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DECISAO INTERLOCUTORIA

Processo n° :0274414-03.2024.8.06.0001

Classe — Assunto:FALENCIA DE EMPRESARIOS, SOCIEDADES EMPRESARIAIS,
MICROEMPRESAS E EMPRESAS DE PEQUENO PORTE (108) - [Autofaléncia]
Requente(s): CONTATO FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
MULTISSETORIAL

Requerido(s): DF INDUSTRIA DE ALIMENTOS LTDA

Contato Fundo de Investimento em Direitos Creditorios Multissetorial (Contato FIDC),
representado por seu administrador, Hemera Distribuidora de Titulos e Valores Mobiliarios
Ltda, gjuizou pedido de faléncia contra a DF Industria de Alimentos L tda.

Segundo a peticdo inicial, em 26/03/2024, as partes assinaram contrato com termos e condigdes
gerais para agquisicao de direitos creditorios. Durante a vigéncia desse contrato guarda-chuva, o
autor adquiriu duplicatas cedidas pela ré. Alguns desses titulos, porém, venceram e ndo foram
pagos. O inadimplemento operou o vencimento antecipado da divida, conforme a 52 clausula do
contrato, gerando a obrigacdo de pagar R$ 195.456,80 paraareé.

O autor tentou resolver a questéo pela via negocial, mas ainérciadaré inviabilizou ainiciativa.
Foi entdo que promoveu o protesto das duplicatas para fins falimentares. Apesar de notificada
regularmente do protesto, a ré permaneceu inadimplente, deixando de pagar, no prazo do
protesto, obrigacdo liquida e certa superior a 40 salarios minimos. A situacdo gerou a presuncao
de insolvéncia e justifica o presente pedido de faléncia, com fundamento no art. 94, inciso I, da
Lei 11.101/2005.
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O pedido foi instruido com o instrumento de protesto, o comprovante de recebimento da
intimacdo do protesto, o contrato de promessa de cessdo e aquisicao de direitos creditorios e 0s
termos de compra de cessdo de duplicatas individualizadas, entre outros.

Na contestacéo, aré alegou que credor esta desvirtuando o processo de faléncia, usando-o como
meio de cobranca e impondo medida extremamente gravosa a devedora. No meérito, pleiteou a
improcedéncia do pedido de faléncia sob o fundamento do principio da preservacdo da empresa.
Declarou que sua atividade empresarial, exercida ha 7 anos, tem relevante funcéo socia e
econdmica: gera varios empregos, comercializa produtos e paga impostos. Portanto, ndo poderia
uma merainadimplénciajustificar o seu decreto de faléncia

Na réplica, o autor destacou que a ré ndo fez o depdsito elisivo nem apresentou justificativa para
o inadimplemento no prazo da defesa. A dupla omissdo reforca a presuncéo de insolvéncia
juridica e legitima o pedido de faléncia. Defendeu também que a preservacéo da empresa ndo
pode ser buscada a qualquer custo.

As partes foram intimadas para informar se pretendiam a producéo de outras provas. Somente a
ré respondeu positivamente, requerendo a designacdo de pericia para fins de provar que sua
atividade econbmica é viavel.

E o relato. Decido.

Para contrastar o pedido de faléncia que teve contra si, a ré apresentou dois argumentos
defensivos. Um deles tem natureza processual: 0 mangjo da agéo falimentar pelo autor como
meio executivo constitui medida extremamente gravosa. O outro argumento é de mérito: suscita
aincidéncia do principio da preservacdo da empresa com obstaculo para a quebra. Ambos sdo
improcedentes e, como se vera a seguir, a prova pericial para o fim pretendido pela ré é
incabivel no pedido de faléncia com fundamento na impontuaidade injustificada, pois a
presuncdo de insolvéncia juridica e absoluta e ndo admite prova em contrario.

1. Pedido de faléncia como substituto da execucao singular

No sistema normativo de insolvéncia empresarial, ndo é relevante ainvestigacdo da intencdo do
credor que pleiteia a faéncia do devedor. Ou sga, para 0 ordenamento contemporaneo
brasileiro, pouco importa se 0 rea objetivo do autor € a quebra do réu ou tdo somente o
pressionar para que proceda ao pagamento de divida em atraso.

O art. 94 da Lel 11.101/2005, ao estabelecer a hipotese de pedido de faléncia com fundamento
na impontualidade injustificada (inciso I) impds critérios e requisitos que, uma vez atendidos,
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legitimam o pedido de quebra do devedor. Entre eles, ndo esta a obrigatoriedade de aforamento
antecedente de ac&o de cobrancga ou acdo de execucdo, de modo que a opcéo entre o pedido de
guebra e as vias ordinérias € uma deliberacdo que cabe exclusivamente ao credor.

O argumento processual manegjado pela ré possuia alguma relevancia ao tempo da vigéncia do
Decreto Lel 7.661/1945, quando o prazo para contestacéo era demasiadamente curto (24 horas)
e ndo havia valor minimo para gjuizamento do pedido de faléncia do devedor com base em
impontualidade injustificada. Essas circunstancias eventuamente vicgjavam 0 abuso no
exercicio do direito de crédito. Havia entdo posicionamento doutrinario e jurisprudencial que
defendia o indeferimento de pedidos de faléncia com fundamento em quantias infimas, pois os
consideravam um aviltamento ao instituto da faléncia (In: BEZERRA FILHO, Manoel Justino.
Lel de recuperacéo de empresas e faléncia. 14 ed. S&o Paulo: Thompson Reuters e RT, 2019.
Edicéo do Kindle).

Sucede que, com a edicdo da Lei 11.101/2005, ndo somente foi expandido o prazo da
contestacéo (10 dias), como também se estabel eceu patamar valorativo minimo da divida apta a
fundamentar a quebra do devedor empresario: o equivaente a 40 salarios minimos ao tempo do
gjuizamento do pedido, considerando o valor que consta no titulo sem qualquer acréscimo.
Desse modo, os parametros para andlise de eventual abuso do uso do instituto da faléncia, que
antes eram ditados pelo Julgador, passaram a ter previsao objetiva na lei, sem cuja presenca o
reguerimento ndo é permitido.

Fabio Ulhoa Coelho (Comentarios a nova lei de faléncias. Sdo Paulo: Saraiva, 2005) ressalta o
cardter de presuncdo da insolvabilidade do devedor empresario que incorre em alguma das
hipdteses legais de faéncia:

Para fins de decretacéo da faléncia, 0 pressuposto da insolvéncia ndo se caracteriza por um
determinado estado patrimonial, mas pela ocorréncia de um dos fatos previstos em lel como
ensgadores da quebra.

[.]

A insolvéncia que alei considera como pressuposto de execucao por faléncia €, por assim, dizer,
presumida. Os comportamento discriminados pelo dispositivo da Lei de Faléncias agui
comentado sdo, em geral, praticados por guem se encontra em insolvéncia econdmica, e esta € a
presuncado legal absoluta que orienta a disciplinadamatérial...].

A aegacdo de impropriedade do pedido de faléncia em substituicéo a acdo de execucdo ignoraa
diferenca existente entre insolvéncia patrimonial ou econémica e a insolvéncia juridica.
Aquelas, grosso modo, sdo caracterizadas pela insuficiéncia do ativo do devedor para saldar o
Seu passivo, e sdo relevantes para a insolvéncia civil prevista no Cédigo de Processo Civil de
1973, ainda vigente por disposicdo expressa do novo diploma. Ja a insolvéncia juridica,
aplicavel exclusivamente aos devedores empresarios, configurase t&o somente pela
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consubstanciacdo de situacdo fatica que se subsuma a alguma das hipéteses previstas na Lei
11.101/2005 para a instauracdo do concurso de credores no art. 94 (impontualidade
injustificada, execucdo frustrada e atos de faléncia). Em tais casos, o legislador presumiu a ruina
da atividade econ0mica e a irreversibilidade da crise, pouco importando qualquer esforco de
prova contabil em sentido contrério. Assim, para a prolagdo da sentenca de quebra néo é
necessaria a comprovacdo de insolvéncia patrimonial ou econdmica, embora muito comumente
elas também estgjam presentes quando a faléncia é decretada.

A existéncia desse sistema presuncdes legais da insolvéncia juridica empresarial estabelecido
pela Lei 11.101/2005, o qual, por consequéncia, torna despicienda qualquer discussao sobre
insolvéncia patrimonial ou econdmica, é corroborado pelos acérddos do Superior Tribunal de
Justica a seguir reproduzidos:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE FALENCIA.
IMPONTUALIDADE DO DEVEDOR. EXTINCAO DO PROCESSO POR FALTA DE
INTERESSE DE AGIR. ART. 94, |, DA LElI 11.101/2005.DESNECESSIDADE DE
APRESENTACAO DE INDICIOS DE INSOLVENCIA DA DEVEDORA. RETORNO DOS
AUTOS A ORIGEM PARA PROSSEGUIMENTO DA ANALISE DO PEDIDO DE
FALENCIA. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA DAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL. 1. "O pressuposto para a instauracdo de processo de faléncia € a insolvéncia
juridica, que é caracterizada a partir de situacdes objetivamente apontadas pelo ordenamento
juridico. No caso do direito brasileiro, caracteriza a insolvéncia juridica, nos termos do art. 94
daLe n. 11.101/2005, a impontualidade injustificada (inciso 1), execugdo frustrada (inciso Il) e
a prética de atos de faléncia (inciso IlI). (...) H& uma presuncéo legal de insolvéncia que
beneficia o credor, cabendo ao devedor €lidir tal presun¢éo no curso da acéo, e ndo ao devedor
fazer prova do estado de insolvéncia, gue é caracterizado ex lege. (...) Assim, tendo o pedido de
faléncia sido aparelhado em impontualidade injustificada de titulos que superam o piso previsto
nale (art. 94, 1, Lei n. 11.101/2005), por absoluta presuncéo legal, fica afastada a alegacdo de
atalhamento do processo de execucgdo/cobranca pela via falimentar. Nao cabe ao Judiciario,
nesses casos, obstar pedidos de faléncia que observaram os critérios estabelecidos pela lei, a
partir dos quais o legislador separou as situacdes ja de longa data conhecidas, de uso controlado
e abusivo da via falimentar" (REsp 1.433.652/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe de 29/10/2014). 2. Na hipdtese, 0 recurso
especial merece provimento para afastar a extingdo do processo, por auséncia de interesse
processual, tendo em vista que o pedido de faléncia foi instruido com titulos executivos
extrajudiciais protestados que superam o critério objetivo estabelecido pelo legislador no art. 94,
I, da Lei 11.101/2005. 3. Agravo interno provido para dar provimento ao recurso especial,
determinando o retorno dos autos a origem para que se prossiga na andlise do pedido de
faléncia. (Agint no REsp n. 1.908.612/PR, relator Ministro Raul Araljo, Quarta Turma, julgado
em 28/11/2022, DJe de 7/12/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALENCIA.
IMPONTUALIDADE INJUSTIFICADA. ART.94, INCISO I, DA LElI N. 11.101/2005.
INSOLVENCIA JURIDICA CARACTERIZADA. NAO PROVIMENTO. 1."O pressuposto
para ainstauracdo de processo de faléncia € ainsolvénciajuridica, que é caracterizada a partir de
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situacfes objetivamente apontadas pelo ordenamento juridico. No caso do direito brasileiro,
caracteriza ainsolvéncia juridica, nos termos do art. 94 daLe n. 11.101/2005, a impontualidade
injustificada (inciso 1), execucédo frustrada (inciso 1) e a prética de atos de faléncia (inciso I11).
(...) 6. Assim, tendo o pedido de faléncia sido aparelhado em impontualidade injustificada de
titulos que superam o piso previsto nalei (art. 94, I, Lel n. 11.101/2005), por absoluta presuncéo
legal, fica afastada a alegacdo de atalhamento do processo de execucao/cobranca pela via
falimentar." (REsp 1433652/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 18/9/2014, DJe 29/10/2014) 2. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no
AREsp n. 1.867.413/MG, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
13/12/2021, DJe de 15/12/2021.)

DIREITO EMPRESARIAL. FALENCIA. IMPONTUALIDADE INJUSTIFICADA. ART. 94,
INCISO |, DA LEI N. 11.101/2005. INSOLVENCIA ECONOMICA. DEMONSTRACAO.
DESNECESSIDADE. PARAMETRO: INSOLVENCIA JURIDICA. DEPOSITO ELISIVO.
EXTINCAO DO FEITO. DESCABIMENTO. ATALHAMENTO DAS VIAS ORDINARIAS
PELO PROCESSO DE FALENCIA. NAO OCORRENCIA. 1. Os dois sistemas de execucio
por concurso universal existentes no direito pétrio - insolvéncia civil e faléncia -, entre outras
diferencas, distanciam-se um do outro no tocante a concepcdo do que seja estado de insolvéncia,
necessario em ambos. O sistema falimentar, ao contrario da insolvéncia civil (art. 748 do CPC),
ndo tem alicerce na insolvéncia econdmica. 2. O pressuposto para a instauragcao de processo de
faléncia é a insolvéncia juridica, que é caracterizada a partir de situagdes objetivamente
apontadas pelo ordenamento juridico. No caso do direito brasileiro, caracteriza a insolvéncia
juridica, nos termos do art. 94 da Lei n. 11.101/2005, a impontualidade injustificada (inciso I),
execucdo frustrada (inciso I1) e a pratica de atos de faléncia (inciso 111). 3. Com efeito, para o
proposito buscado no presente recurso - que € a extingéo do feito sem resolucéo de meérito - , é
de todo irrelevante a argumentacdo da recorrente, no sentido de ser uma das maiores empresas
do ramo e de ter notoria solidez financeira. Ha uma presuncédo legal de insolvéncia que beneficia
o credor, cabendo ao devedor elidir tal presuncdo no curso da acéo, e ndo ao devedor fazer prova
do estado de insolvéncia, que é caracterizado ex lege. 4. O deposito elisivo da faléncia (art. 98,
parégrafo unico, da Lei n. 11.101/2005), por 6bvio, ndo € fato que autoriza o fim do processo.
Elide-se 0 estado de insolvéncia presumida, de modo que a decretacdo da faléncia fica afastada,
mas 0 processo converte-se em verdadeiro rito de cobranca, pois remanescem as questoes
alusivas a existéncia e exigibilidade da divida cobrada. 5. No sistema inaugurado pela Lei n.
11.101/2005, os pedidos de faéncia por impontualidade de dividas aguém do piso de 40
(quarenta) salarios minimos séo legalmente considerados abusivos, e a propria lei encarrega-se
de embaracar o atalhamento processual, pois elevou tal requisito a condicéo de procedibilidade
dafaléncia (art. 94, inciso |). Porém, superando-se esse valor, a ponderacdo legal jafoi realizada
segundo a otica e prudéncia do legislador. 6. Assim, tendo o pedido de faléncia sido aparelhado
em impontualidade injustificada de titulos que superam o piso previsto nalei (art. 94, 1, Lei n.
11.101/2005), por absoluta presuncédo legal, fica afastada a alegacao de atalhamento do processo
de execucao/cobranca pela via falimentar. N&o cabe ao Judiciario, nesses casos, obstar pedidos
de faléncia que observaram os critérios estabelecidos pela lei, a partir dos quais o legislador
separou as situacdes ja de longa data conhecidas, de uso controlado e abusivo da via falimentar.
7. Recurso especial ndo provido. (REsp 1433652/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 18/09/2014, DJe 29/10/2014).
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Desse modo, rejeito a alegacdo suscitada pela ré relativa a inadequacdo do procedimento
falimentar gjuizado pelo autor.

2. Viabilidade econdémica da devedora e a aplicacdo do principio da preservacéo da
empresa.

Em defesa de mérito, aré alegou que sua atividade empresarial € solida e gera resultados sociais
e econdmicos relevantes (disponibilizacdo de produtos no mercado consumidor, geracéo de
empregos, arrecadacdo de impostos etc), os quais seriam interrompidos caso a sua faléncia fosse
decretada.

Reconhece que atravessa crise financeira importante, mas entende que ela é superavel e, por
isso, pleiteia que seja aplicado ao caso o principio da preservagéo da empresa, de modo a ndo se
decretar a quebra.

A aegacdo aqui também ndo procede, ndo exatamente pelo seu contelido, mas pela absoluta
Inadequacéo da via processual em que elafoi apresentada.

Com efeito, se a devedora estava ciente da gravidade da crise em se encontrava sua atividade
empresarial, entre cujos sintomas estaria a impontualidade injustificada do titulo executivo que
fundamenta este pedido de faléncia, mas, ainda assim, entendia que o problema era superavel,
deveriater protocolado o pedido recuperacéo judicial no prazo da contestacdo, conforme admite
ale 11.101/2005 (art. 96, inciso VII). Com essa iniciativa, teria obstado a quebra e obtido a
suspensao das obrigacoes e abertura de canais de negociacdo com seus credores, aquem a Lel
atribuiu competéncia para deliberar sobre a viabilidade da crise econdmica.

Contudo, limitou-se a argumentar |aconicamente, em sua defesa, a suposta reversibilidade da
crise que atravessa, guedando-se inerte em relacéo a possivel pedido de recuperacdo judicial.

Como se viu no tépico 1 desta fundamentacdo, a insolvéncia juridica necessaria ao decreto de
faléncia prescinde de prova da inviabilidade econdmica e financeira do devedor. Uma vez
concretizado alguma das hipoteses normativas do art. 94 da Lel 11.101/2005 (impontualidade
injustificada — inciso |, execugdo frustrada — Inciso Il e ato de faléncia— inciso 1), a quebra se
impde de modo inexoravel, ainda que, em tese, a atividade empresarial possa ser viavel
economicamente.

Como lecionada Marcelo Sacramone, a insolvéncia juridica carregaem si uma “presuncéo legal
absoluta [e que, por isso] ndo permite que o devedor demonstre que seus ativos S&0 maiores que
0 passivo para impedir a decretacdo da faéncia. Referida demonstracdo exigiria dilacdo
probatoria temporal incompativel com a urgéncia para a tutela dos demais bens juridicos em
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risco” (In: Comentérios a lei de recuperacéo de empresas e faéncias. 2 ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2021, p. 457)

Se a presuncdo legal de insolvéncia juridica pela impontualidade injustificada ndo admite
dilagdo probatdria para a prova da situagdo patrimonial do devedor, com mais razédo ainda
Impede a investigagdo pelo Juiz da viabilidade econdmica da atividade empresarial em crise.
Assim, inviavel apretensdo daré de realizar pericia na presente fase processual.

3. Preenchimento dosrequisitos legais da faléncia por impontualidade injustificada

Superados os argumentos de defesa, volta-se propriamente a presenca dos requisitos da hipétese
de insolvéncia juridica pela impontualidade injustificada prevista no art. 94, inciso |, da Le
11.101/2005.

Lel 11.101/2005 - Art. 94. Sera decretada a faléncia do devedor que: | — sem relevante razéo de
direito, ndo paga, no vencimento, obrigacao liquida materializada em titulo ou titulos executivos
protestados cuja soma ultrapasse 0 equivalente a40 (quarenta) sal&rios-minimos na data do
pedido de faléncig; [....] 8 3° Na hipdtese do inciso | do caput deste artigo, 0 pedido de faléncia
serdinstruido com os titulos executivosna forma do paragrafo Unico do art. 9° desta Lei,
acompanhados, em qualguer caso, dos respectivos instrumentos de protesto para fim falimentar
nos termos da |legislacéo especifica.

O autor apresentou as vias contratuais que justificam a origem dadivida: o contrato que
estabelece clausulas gerais para futuras cessbes de direitos creditérios (ID 156172999);
termos de cessdo de véarias duplicatas (ID 156172995 a D 156172979); extratos das duplicatas
cedidas, cujos valores somados resultam em R$ 195.456,80 (ID 156173001); requerimento de
protestos de titulos por indicacdo para fins falimentares (ID 156172986) instrumento de protesto
(ID 156172987); comprovante de entrega da notificagdo do protesto no estabelecimento da
devedora (ID 156172997). Foi, portanto, preenchido o requisito do art. 94, inciso |, e 81°, daLe
11.101/2005: titulo executivo protestado.

A ré, por suavez, ndo apresentou nenhuma razéo relevante para ndo ter pago a divida superior a
40 salérios minimos. De fato, a defesa passou ao largo de todas as hipéteses prgjudiciais a
faléncia, previstas no art. 96, inciso |, da Lei 11.101/2005. Elando negoua existéncia,
validade e eficaciada obrigacdo ou do titulo; ndo aduziu prescri¢do, pagamento ou qualquer
outro fato prejudicial a exigibilidade do titulo; ndo alegou vicio no protesto ou no seu
instrumento; ndo pediu recuperacdo judicial e nem encerrou sua atividade empresarial ha mais
de 2 anos.

Note-se também que a réndo contestou 0 montante da atualizacdo e nem negou O
inadimplemento, tornando tais fatos incontroversos. No prazo da defesa, ndo demonstrou
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interesse em liquidar adivida e nem realizou o deposito lisivo.

Nesses termos, encontra-se a devedora em situacéo de insolvéncia juridica pela impontualidade
injustificada, conforme art. 94, inciso |, da lel 11.101/2005, consistindo o saldo devedor em
valor acima do minimo legal de 40 (quarenta) salarios minimos, consubstanciado em titulo
executivo extrgjudicial devidamente protestado e notificado ao devedor, merece acolhida o
pedido de decretacéo de suafaléncia pleiteado pelo credor.

Ante ao exposto, e com fundamento no 94, inciso |, dalel 11.101/2005, hoje, as 14:00h, decreto
aFALENCIA da sociedade empresaria DF INDUSTRIA DE ALIMENTOS LTDA, inscrita no
CNPJ 32.193.547/0001-47, com endereco a Rua Vereda Tropical, S/IN, Vereda Tropical,
Eusébio/CE - CEP: 61.761-890, tendo como socio administrador Paulo Roberto Lima da
Silva como medida necessaria a instauracdo da execucdo concursal em beneficio dos credores.

Fixo o termo legal da faléncia em 90 (noventa) dias anteriores ao protocolo do pedido de
faléncia, conforme previsdo contidano art. 99, inciso I, daLei n° 11.101/2005.

Nomeio como administradora judicial SM Advogados, Cnpj: 52.920.160/0001-52, representado
por Dra. Tamires Salgado, inscrita na OAB/CE sob o n° 29.486, que sera intimada para, em 48
(quarenta e oito) horas, assinar, na sede do juizo, o termo de compromisso de bem e fielmente
desempenhar o cargo e assumir todas as responsabilidades a ele inerentes, consoante os arts. 33
e34 dale 11.101/2005.

Em consonancia com o art. 24, da Lei 11.101/05, fixo a remuneracdo do administrador judicial
em 5% (cinco por cento) do valor arrecadado e efetivamente realizado pela massa falida, dos
guais 40% (quarenta por cento) sera pago apos atendidas as exigéncias do art. 154 e 155, da ja
mencionadallei.

Deve o administrador judicial proceder a arrecadacéo dos bens, documentos e livros, avaliagdo
dos bens, os quais ficardo sob sua guarda e responsabilidade (arts. 108 e 110, da Lel
11.101/2005).

Determino a suspensdo das agoes e execucoes individuais contra a falida, ressalvadas as acoes
trabalhistas e as acdes que demandem quantia iliquida, nos termos 88 1° e 2° do artigo 6° da L e
11.101/2005.

A sociedade empresaria falida fica proibida de praticar qualquer ato de disposicao ou oneragéo
de bens da sociedade empresériafalida.
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Intime-se 0 representante legal da falidapara, sob pena de crime de desobediéncia, em 15
(quinze) dias, prestar diretamente ao administrador judicial as informagdes mencionados no art.
104, inciso |, daLei 11.101/2205. No mesmo prazo, devera entregar ao administrador judicial os
seus livros obrigatorios e os demais instrumentos de escrituracdo pertinentes, que os encerrara
por termo (inciso I1); entregar ao administrador judicial, para arrecadacdo, todos os bens, papéis,
documentos e senhas de acesso a sistemas contabel's, financeiros e bancarios, bem como indicar
agueles que porventura estejam em poder de terceiros (inciso V); apresentar ao administrador
judicial arelacdo de seus credores, em arquivo eletrénico (inciso XI).

Intime-se o representante legal da falida para ndo se ausentar do lugar onde se processa a
faléncia sem motivo justo e comunicacdo expressa ao juiz, e sem deixar procurador bastante,
sob as penas cominadas naLe (art. 104, inciso I, da Lei 11.101/2205); comparecer a todos os
atos da faléncia, podendo ser representado por procurador, quando ndo for indispensavel sua
presenca (inciso 1V); prestar as informagdes reclamadas pelo juiz, administrador judicial, credor
ou Ministério Publico sobre circunstancias e fatos que interessem afaléncia (inciso VI); auxiliar
o administrador judicia com zelo e presteza (inciso VI11); examinar as habilitacbes de crédito
apresentadas (inciso VIII); assistir ao levantamento, a verificagdo do balanco e ao exame dos
livros (art. 104, inciso X, da Lel 11.101/2205); manifestar-se sempre que for determinado pelo
juiz (inciso X); examinar e dar parecer sobre as contas do administrador judicial (inciso XI1).
Faltando a0 cumprimento de quaisquer dos deveres que esta Lei Ihe impde, apds intimado pelo
juiz afazé-lo, ele respondera o falido por crime de desobediéncia (paragrafo Unico).

Expeca-se e publique-se edital eletrénico com a integra da decisdo que decreta a faléncia e a
relacdo de credores apresentada pelo falido, assinaando o prazo de 15(quinze) dias para
apresentacao de divergéncia ou habilitagdo de crédito ao administrador judicial, naformado 7°,
§81° daLei 11.101/2005.

Intimem-se eletronicamente a Procuradoria-Geral Federal, a Procuradoria-Geral do Banco
Central do Brasil, a Procuradoria-Geral do Estado do Ceard, a Procuradoria-Geral do Municipio
do Eusébio/CE e arepresentante do Ministério Publico.

Determino a lacracéo dos estabelecimentos da falida, por ndo vislumbrar, neste momento, a
conveniéncia da continuacéo provisoria das atividades, observado o disposto no art. 109 da Lei
11.101/2005.

Expeca-se ordem de indisponibilidade sobre os bens e direitos do falido nos sistemas
SISBAJUD, RENANJUD e CNIB.

Expeca-se mandado de intimacdo ao Registro Publico de Empresas e a Secretaria Especial da
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Receita Federal do Brasil que procedam a anotacéo da faléncia no registro do devedor, para que
dele constem a expressdo “falido”, a data da decretagdo da faléncia e a inabilitacdo de que trata
o art. 102 daLei 11.101/2005.

O administrador judicial devera, no prazo de até 60 (sessenta) dias, contado do termo de
nomeacdo, apresentar, para apreciacao deste Juizo, plano detalhado de realizacdo dos ativos,
inclusive com a estimativa de tempo nado superior a 180 (cento e oitenta) dias a partir da juntada
de cada auto de arrecadacao, naformado inciso 11 do caput do art. 22 da Lei 11.101/2005.

Expedientes necessarios.

I ntimem-se.

FORTALEZA, 31 de julho de 2025

Claudio Augusto Marques de Sales

Juiz de Direito
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